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Аннотация. Дифференциация осужденных к лишению свободы и правила их 
раздельного содержания в различных видах исправительных учреждений осно-
ваны на нормах уголовного и уголовно-исполнительного законодательства. До-
полнительные аспекты раздельного содержания регулируются распоряжениями 
ФСИН России, указаниями администрации исправительного учреждения. Вопросы 
раздельного содержания осужденных к лишению свободы приобретают особую 
актуальность при реформировании уголовно-исполнительной системы. В статье 
рассматриваются различные позиции ученых относительно заявленной проблемы.
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Любая тюрьма, которая в борьбе с преступностью претендует на успех, по мнению  
И. Я. Фойницкого, должна содержать отдельно мужчин от женщин, взрослых от несо-
вершеннолетних, осужденных от подследственных. Без выполнения указанного ус-
ловия не стоит говорить о разумном заключении, так как: 1) совместное заключение 
лиц различных полов способствует разврату; 2) совместное заключение лиц разно-
го возраста способствует развитию в тюрьме школы преступности, в которой мало-
летние арестанты получают квалифицированные указания от лиц, закаленных на 
борьбу с законом; 3) совместное заключение изолированных по разным основаниям 
нарушает систему различных мероприятий, которые вправе принимать в отношении 
них тюремное начальство. С решения поставленных вопросов должна начинаться 
любая реформа деятельности пенитенциарных учреждений. Одного указанного ус-
ловия оказывается недостаточно, так как между осужденными одинаковой категории 
встречаются существенные отличия в чертах характера, важные особенности в сте-
пени преступности, при которых, оставляя их наедине, тюрьма позволяет оказывать 
вредное влияние одних на других [1, с. 324]. 

Долгие годы реформирования пенитенциарного ведомства расширили систему раз-
дельного содержания осужденных до необоснованно больших размеров, а удобство на-
учных выводов в рассматриваемых вопросах стимулирует ученых к новым предложениям. 
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В деятельности исправительных учреждений (ИУ) имеются проблемы, связанные с 
обеспечением безопасности осужденных по причине противоправных действий, а так-
же с отрицательным воздействием со стороны группировок криминально ориентиро-
ванных осужденных. Категорий осужденных, которые должны содержаться отдельно, 
раздельно или изолированно от других осужденных, насчитывается более сотни. Целе-
сообразность и обоснованность такого большого числа указанных категорий ставится 
нами под сомнение, но многие ученые видят новые «возможности» в расширении си-
стемы раздельного содержания осужденных.

1. Раздельное содержание в ИУ осужденных женщин
С. Б. Рябых, В. Г. Чураков отстаивали создание исправительных колоний (ИК) общего 

режима и строгого режима для женщин [2, с. 199]. По мнению Н. А. Стручкова, В. Н. Брыз- 
галова, наряду с общим и строгим режимами для осужденных женщин необходимо было 
вводить усиленный режим [3, с. 27]. После законодательных изменений, исключивших 
возможность отбывания женщинами лишения свободы в ИК строгого режима, особого 
режима и тюрьмах, в научных кругах по вопросам их раздельного содержания развер-
нулась дополнительная полемика. Так, Л. Е. Прихожая отмечает, что 35 % сотрудников 
ИУ, отвечая на вопрос: «Какие меры позволят разрешить проблемы раздельного содер-
жания осужденных женского пола?» – указали на необходимость создания ИУ других 
видов режима для осужденных женщин [4, с. 138]. Как показало время, прошедшее с 
момента внесенных изменений, действующий механизм раздельного содержания осу-
жденных к лишению свободы не нарушил существующую систему достижения целей 
уголовно-исполнительной деятельности.

2. Раздельное содержание иностранных граждан, осужденных к лишению свободы 
ИТК РСФСР 1970 г. закреплял положения о разделении осужденных на основании 

имеющегося гражданства. Осужденные лица без гражданства и иностранные осужден-
ные содержались отдельно от осужденных граждан СССР. Подобная система просу-
ществовала в России до 2007 г.

Несмотря на законодательные изменения, исключающие необходимость отправки 
иностранных осужденных для отбывания лишения свободы в предназначенные для них 
ИУ, до 2020 г. они отбывали наказание в учреждениях, определяемых ФСИН России, в 
которых содержались иностранные осужденные из стран дальнего зарубежья.

По мнению Т. С. Хван, осужденных иностранных граждан и осужденных лиц без граж-
данства, подлежащих выдворению из РФ, необходимо содержать в специализирован-
ных ИУ смешанного типа. В данных учреждениях необходимо создавать помещения, 
функционирующие в режиме специального учреждения временного содержания ино-
странных граждан для их последующего выдворения [5, с. 9]. Ф. В. Грушин отмечает, 
что целесообразно вернуться к изучению возможностей создания специализированных 
ИУ для осужденных иностранных граждан в регионах наиболее компактного их про-
живания [6, с. 23]. В. Н. Пелюшенко отмечает, что иностранных осужденных и лиц без 
гражданства необходимо содержать в тюрьмах [7, с. 13]. В отдельных тюрьмах или на 
общих условиях, автор не уточняет.

По нашему мнению, отбывание наказания иностранными гражданами в отдельных 
ИУ нелогично, как и создание отдельных ИУ для граждан каждого отдельного государ-
ства, что в определенной мере находит отклик в научных кругах. Позиции большинства 
ученых объясняются необходимостью обеспечения личной безопасности осужденных, 
в то же время в этом можно усмотреть дискриминацию по признаку расы или нацио-
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нального происхождения. Логично, что данные учреждения были исключены из зако-
нодательства, а позже из практики.

3. Раздельное содержание несовершеннолетних осужденных
Несмотря на уменьшение количества осужденных, отбывающих наказание в воспи-

тательных колониях, в научных кругах продолжается полемика относительно важности 
качественной дифференциации осужденных.

Л. Е. Прихожая высказывается за деление молодежи на две обособленные друг от дру-
га и взрослых лиц группы – несовершеннолетние лица (14–17 лет) и лица, достигшие воз-
раста совершеннолетия, но не относящиеся к взрослым правонарушителям (18–25 лет).  
Негативное воздействие лиц, совершивших преступления в возрасте от 18 до 25 лет, 
наиболее остро проявляется в период отбывания наказания. Отдельное содержание 
осужденных лиц в возрасте от 18 до 25 лет от более молодых осужденных позволит, 
по мнению автора, пресечь процедуру криминальной заразности лиц молодежного воз-
раста в ИУ, что, несомненно, положительно повлияет на уровень постпенитенциарного 
рецидива [8, с. 173]. Позиция ученого представляется рациональной при реализации 
механизма раздельного содержания в рамках одного ИУ.

А. Н. Кимачев отмечал, что упразднение воспитательных колоний усиленного режима 
представлялось несколько поспешным. Он предполагает, что в данных колониях могут 
отбывать наказание криминально зараженные категории осужденных, что позволит ис-
ключить отрицательное воздействие таких осужденных на результаты исправительного 
процесса и исправление большинства осужденных. Тем не менее, как показало время, 
более лояльные требования к раздельному содержанию осужденных, ставшие воз-
можными в силу ликвидации воспитательных колоний усиленного режима, в комплексе 
с другими изменениями оказали положительное влияние на воспитательный процесс  
[9, с. 42]. Мы солидарны с мнением М. Н. Садовниковой и И. Р. Мокеева, которые от-
мечают, что на качество лишения свободы влияет в большей степени не правовая ре-
гламентация порядка и условий его исполнения, а организация процесса исполнения 
наказания в определенной воспитательной колонии, а также мотивация, умения и за-
интересованность отдельных сотрудников ИУ [10, с. 51]. 

4. Раздельное содержание осужденных в ИУ за экономические и должностные  
преступления

Ю. В. Голик, А. И. Коробеев отмечают, что после известных слов о том, что «не надо 
кошмарить бизнес» началась трогательная забота о нем. Законодатели стали старать-
ся перещеголять друг друга в данном вопросе. В законодательстве появляются нормы, 
«призванные смягчить удары уголовно-правовой дубины о головы несчастных» [11, с. 19].  
И. М. Мацкевич, рассматривая «особое отношение» государства к предпринимателям, 
отмечает, что сама по себе постановка такого вопроса возмутительна. «Почему пред-
приниматели уверены, что они совершат преступление, не потому ли, что это побочный 
результат их деятельности?» [12]. 

В. И. Селиверстов, В. Н. Чорный высказываются о необходимости раздельного со-
держания осужденных за экономические и должностные преступления в отдельных ИУ 
[13, с. 102]. В. Н. Чорный и Е. В. Сенатов отмечают, что необходимо увеличить число 
критериев дифференциации осужденных, учитываемых при распределении их по ИУ, 
в процессе планирования отбывания наказания и при исполнении. Нормы права, регу-
лирующие раздельное содержание осужденных, необходимо дополнить осужденными 
за экономические и должностные преступления [14, с. 78].
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По нашему мнению, в уголовно-исполнительных отношениях важнее личность, нежели со-
вершенное им преступление, и в связи с этим представляется возможным раздельное содер-
жание организовывать с учетом личностных особенностей. Действующее законодательство 
позволяет содержать осужденных за должностные и экономические преступления в отдель-
ных ИУ вместе с бывшими сотрудниками правоохранительных органов, но отдельно от них.

5. Раздельное содержание осужденных за преступления террористического  
характера и преступления экстремистской направленности

А. А. Крымов отмечает, что при совместном содержании в ИУ одного осужденного 
за экстремизм или терроризм с другими осужденными его криминальная заразность 
послужит следствием того, что из ИУ выйдет от 3 до 5, а в отдельных случаях и больше 
сторонников радикальных течений [15, с. 12]. Из-за большой концентрации сторонни-
ков криминальной субкультуры в ИУ, находящихся в контакте с другими осужденными, 
происходит распространение радикальной идеологии. А. А. Чистяков и Д. М. Влади-
миров указывают на то, что вербовка осужденных в ряды экстремистов облегчается в 
том случае, если у осужденных на свободе отсутствуют семья, имущество и источник 
заработка. Воздействуя на таких осужденных, опытные экстремисты учитывают данные 
особенности осужденных как рычаги давления [16, с. 421].

Принимая во внимание увеличение числа преступлений экстремистской направленно-
сти и террористического характера, а также участившиеся случаи воздействия осужденных 
за их совершение на других осужденных, А. Я. Гришко предлагает изучить возможность 
исполнения наказания в тюрьмах или исправительных колониях особого режима для лиц, 
осужденных к пожизненному лишению свободы. По его мнению, полная изоляция экстре-
мистов от остальных категорий осужденных, возможна только в указанных учреждениях 
[17, с. 90]. Законодатель и практик не спешат соглашаться с указанными предложения по 
причине того, что оперативную работу и воспитательный процесс в отношении данных 
категорий проще организовывать, когда они находятся с остальными осужденными. 

6. Общие вопросы раздельного содержания осужденных
И. М. Зеленяк говорит о важности создания дополнительного вида колонии-посе-

ления. По его мнению, положительно характеризующихся осужденных, которые пере-
водятся из ИК в колонию-поселение, необходимо содержать в отдельной колонии-по-
селении по причине отбывания ими наказания в колонии с наиболее жестким видом 
режима. Среди таких осужденных встречаются ранее отбывавшие лишение свободы, 
которые могут оказывать негативное воздействие на других осужденных, приобщая к 
традициям тюремной субкультуры [18, с. 15]. Автор высказывает необъективные пози-
ции, которые не подкрепляются эмпирическими исследованиями. Данные размышления 
противоречат прогрессивной системе отбывания наказания. 

Е. С. Комиссаренко отмечает, что уголовно-исполнительная система не может гаран-
тировать полную изоляцию всех категорий осужденных. По его мнению, причиной этого 
выступают экономические факторы. Однако для отбывания лишения свободы различ-
ных категорий осужденных необходима более разветвленная система ИУ [19, с. 190].  
По нашему мнению, целесообразнее и экономически выгоднее оптимизировать систему 
категорий осужденных, которые нуждаются в раздельном содержании, и осуществлять 
ее на практике в действующих ИУ.

В. Н. Пелюшенко утверждает, что для ВИЧ-инфицированных осужденных к лише-
нию свободы необходимо иметь специальную колонию [7, с. 13]. Позиция автора была 
актуальна в период отсутствия должного медицинского обслуживания осужденных и 
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широко обсуждалась в научном сообществе в конце XX в. На данный момент проблема 
с указанной категорией осужденных менее болезненна. 

Странным представляется позиция С. И. Дементьева, согласно которой одной из при-
чин нового преступления является факт совместного содержания лица, совершившего 
преступления, с лицами, совершившими другие преступления. По его мнению, необхо-
димо задуматься, не научится ли развратник грабить, а грабитель развратничать, ху-
лиган воровать и вор хулиганить, если они будут содержаться в одной колонии, вместе 
работать, проводить свободное время [20, с. 180]. Указанные выводы были получены 
в результате изучения уголовных дел С. Ф. Милюковым. На основании результатов его 
исследования был сделан вывод о том, что «лишь 37,7 % преступников-рецидивистов 
ранее были судимы за аналогичные преступления» [21, с. 14].

О. Р. Шайхисламова указывает на то, что 12 % сотрудников ИУ, 35 % осужденных к 
лишению свободы и 53,8 % судей считают, что при отбывании наказания лиц, совер-
шивших различные по характеру преступления совместно, происходит передача пре-
ступного опыта [22, с. 54].

Выводы ученых представляются нам странными по причине того, что проблемы пост- 
пенитенциарного рецидива и уровня криминальной заразности осужденных являются 
более масштабными и требуют фундаментальных исследований. В статистике, приве-
денной О. Р. Шайхисламовой, мнение сотрудников ИУ фактически не учитывалось, так 
как только каждый десятый был согласен с данным утверждением.

При обобщении проблем раздельного содержания осужденных выскажем некоторые 
суждения относительно целесообразности реорганизации действующего механизма 
размещения осужденных.

1. Почти все представители научного сообщества высказываются за увеличение чис-
ла исправительных учреждений для новых категорий осужденных. В настоящее время 
таких категорий насчитывается более сотни, и это в условиях ликвидации отдельных 
видов исправительных учреждений для женщин, несовершеннолетних, иностранцев.

2. Из выводов отдельных ученых следует, что раздельно необходимо содержать 
осужденных в зависимости от совершенного ими преступления. Данная позиция пред-
ставляется сомнительной, нецелесообразной и нереализуемой в условиях отрядного 
содержания осужденных.

3. Система раздельного содержания должна пересматриваться с учетом внешних и 
внутренних факторов, оценки опасности осужденного, которая регулярно изменяется.
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